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SOKANDE
Hogberg & Westling AB, 556744-0879

Kungsgatan 47 A KONKURRENSVERKET
753 21 Uppsala

Ombud 2012-10- 2 4

Advokat Jenny Lindgren Avd

Advokat Hugo Norlén Dnr
Advokatfirman Lindahl KB | Doss Aktbil
Box 1203

751 42 Uppsala

MOTPART

Landstinget i Uppsala lén
Upphandlingsenheten
Box 602

751 25 Uppsala

OVERPROVAD UPPHANDLING
Landstingets i Uppsala ldn upphandling avseende véntrums-tv,
dnr UPPH2012-0081

SAKEN
Overprovning enligt lagen (2007:1091) om offentlig upphandling, LOU

DOMSLUT
Forvaltningsritten bifaller 6verklagandet och beslutar att upphandlingen
far avslutas forst sedan réttelse skett pé sa sitt att Hogberg & Westling

AB:s anbud pa nytt prévas och ny utvirdering gors.

Dok.1d 72429
Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1853 Kungsgatan 49 018-16 73 00 018-16 73 43 méndag — fredag

751 48 Uppsala E-post: forvaltningsratteniuppsala@dom.se ~ 08:00-16:00
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BAKGRUND

Landstinget i Uppsala lén (hérefter Landstinget) har genomfort en for-
enklad upphandling bendmnd Véntrums TV. Ett av de foretag som 14m-
nade anbud i upphandlingen var Hogberg & Westling AB (hérefter bola-
get). Landstinget har i tilldelningsbeslut den 20 augusti 2012 beslutat att

teckna avtal med annan leverantor &n bolaget.

YRKANDEN M.M.

Bolaget begir 6verprovning och yrkar att forvaltningsrétten ska férordna
att upphandlingen ska avslutas forst efter att réttelse har skett. Réttelsen
ska bestd i att bolaget anbud ska upptas till provning och att en ny utvérde-

ring sker.

Bolaget anfor till stod for sin talan bl.a. foljande. Infor inlimnande av an-
bud kontaktades Landstinget som bekriiftade att det var tillatet att anvéinda
intyg fran UC (Upplysningscentralen) fran tidigare upphandlingsforsok.
Bolaget hade inte anledning att tro att ndgon skillnad hade skett vad géller
sin egen eller sina tva underleverantorers kreditvardighet. Bolaget tilldela-
des upphandlingen den 1 juni 2012. Screeno ansdkte om Gverprévning
varpé Landstinget atertog tilldelningsbeslutet d& Landstinget ansag att det
fanns beldgg for Screenos pastdende om att bolagets underleverantér hade
en ligre riskklass 4n 3 hos UC. Enligt nytt tilldelningsbeslut den 20 augusti
2012 uteslsts dirfor bolagets anbud ur upphandlingen. Bolagets underleve-
rantor uppfyller dock kravet pa ekonomisk stillning, varfér Landstinget har

saknat grund for att diskvalificera bolagets anbud.

Bolaget vitsordar att bolagets underleveranttr vid utdrag frdn UC vid an-
budstillfillet pa papperet till synes hade ldgre &n riskklass 3. Denna risk-
klass var dock missvisande och byggde pa felaktiga uppgifter. Bolaget har
forklarat detta f6r Landstinget i samband med Screenos anstkan om §ver-

provning. Bolagets underleverantor har i sjdlva verket aldrig haft en lagre
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riskklassificering #n 3. Vid anbudstillfillet uppfyllde dirmed bolagets un-

derleverantor i realiteten kravet pa légst riskklass 3 hos UC.

Vid en individuell bedomning av bolagets underleverantérs ekonomiska
stéllning skulle Landstinget infor sitt tilldelningsbeslut den 20 augusti 2012
t.ex. ha tagit héinsyn till den férklaring som bolaget angav till den tillfalligt
felaktiga ratingen hos UC, samt de nya UC-intyg och intyg frén kreditvér-
deringsforetaget som bolaget gav in den 15 och 18 juni 2012. Landstingets
agerande att bortse frin underleverantdrens verkliga ekonomiska stéllning

4r inte rimligt i proportion till kravet pa en stabil ekonomisk bas.

Om Landstinget hade agerat i enlighet med LOU skulle bolagets anbud ha
antagits, da bolaget uppfyller samtliga skall-krav och har offererat det
lagsta priset i upphandlingen. Bolaget har saledes lidit eller i vart fall riske-
rat att lida skada av Landstingets 6vertridelse av LOU. Skél foreligger
déirmed for forvaltningsritten att forordna om ingripande i enlighet med
bolagets yrkande. Med hénsyn till att bristerna i upphandlingen enbart hin-
for sig till kvalificerings- och utvéirderingsfésen och inte till upphandling-

ens konkurrensuppsokande skede ska upphandlingen réttas.

Landstinget medger bolagets talan och anfor bl.a. {6l ande. Landstinget
har kontrollerat att de uppgifter avseende bolagets underleverantors kredit-
virdighet, som bolaget anfor i sin ansokan om dverprévning, &r korrekta.
Landstinget har d4 funnit att bolaget har grund for sin anstkan om &ver-
provning. Detta innebér att kommunicerat tilldelningsbeslut dterkallas och
att ny utvirdering med beaktande av bolagets anbud kommer att ske.

Landstinget anser dérfor att malet ska avskrivas.

Bolaget vidhaller sin talan och emotser dom i mélet.
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DOMSKAL

Landstinget har i tilldelningsbeslut den 20 augusti 2012 gjort bedémningen
att bolaget inte uppfyller det enligt férfragningsunderlaget obligatoriska
kravet avseende ekonomisk stillning, eftersom en av bolagets underleve-
rantdrer inte har UC riskklass 3 vid anbudets inlimnande. Bolagets anbud

har darfor uteslutits.

Bolaget har till stdd for sin anstkan om dverprvning bl.a. anfort att bola-
gets underleverantor vid anbudstillféllet uppfyllde det obligatoriska kravet
avseende ekonomisk stillning, att bolaget innan tilldelningsbeslutet visat
att de uppgifter som de limnat i sitt anbud var riktiga och att Landstinget i
strid med LOU #nd4 valt att bortse frén bolagets verkliga ekonomiska

stillning. Genom Landstingets agerande anser sig bolaget ha lidit skada.

Landstinget har i forvaltningsrétten medgett bifall till ansékan och anfort

att ny utvirdering med beaktande av bolagets anbud bor ske.

Mot bakgrund av vad som framkommit i malet finner forvaltningsrétten
inte skil att fring# parternas samstdmmiga uppfattning att diskvalifice-
ringen av bolagets anbud inneburit en dvertridelse av LOU och att bolaget
dérigenom riskerat att lida skada. Bolagets ansékan om ingripande enligt
16 kap. LOU ska d#rfor bifallas. Eftersom bristerna inte har péverkat upp-
handlingens konkurrensuppsokande skede ér det tillréickligt att upphand-
lingen riittas. Rittelse ska ske pé sa sitt att bolagets anbud pa nytt provas

och ny utvirdering gors.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1A LOU)
o Koulur—

Lina Konradsen

forvaltningsrittsfiskal

Malet har handlagts av Anette Der Danielian.




