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FORVALTNINGSRATTEN DOM . Mal nr
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Allménna avdelningen Meddelad i
Enhet14 Stockholm
KLAGANDE
Sparlunds Buss & Taxi i Gristorp AB, 556237-3034
As Hakansgarden 2

467 91 Gristorp

Ombud: Advokat Kaisa Adlercreutz
MAQS Law Firm Advokatbyra AB
Box 11918

404 39 Géteborg

Ombud: Advokat Jimmy Carnelind
MAQS Law Firm Advokatbyra AB
Box 11918

404 39 Goteborg

MOTPART
Forsvarets materielverk
115 88 Sto_ckholm

SAKEN
Offentlig upphandling

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsrétten beslutar att upphandlingen avseende ort Sitenis ska
réittas pa sa sétt att upphandlingen i denna del far avslutas forst sedan For-
varets Materielverk genomf6rt en ny anbudsutvérdering i enlighet med vad

som anges i skdlen for detta avgorande.

Dok.Id 429015

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Tegeluddsvigen 1 08-561 680 00 08-561 680 01 méndag — fredag

115 76 Stockholm E-post: 09:00-15:00

forvaltningsrattenistockholm@dom.se
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YRKANDEN M.M.

Forsvarets materielverk (FMV) genomfor en upphandling avseende
tecknande av ramavtal for busstransporttjénster, dnr. 13FMV3 585.
Upphandlingen genomfdrs som ett dppet férfarande enligt lagen
(2007:1091) om offentlig upphandling (LLOU). Tilldelningsbeslut med-
delades den 31 oktober 2013 och ersattes med nyit tilldelningsbeslut

den 7 november 2013. FMV tilldmpar avtalsspérr om 10 dagar. Sparlunds
Buss & Taxi i Gréstorp AB (bolaget) har rittidigt begért verprévning av
upphandlingen.

Bolaget anstker om 6verprévning och yrkar i forsta hand att forvaltnings-
ritten ska férordna om att upphandlingen betriffande ort Satends ska rittas 7
pa s4 sitt att en ny utvirdering ska genomforas dér kilometerpriset 9,40 kr
ska ligga till grund for utvérderingen. I andra hand yrkas att forvaltnings-
ritten ska férordna om att upphandlingen betréffande ort Satenis ska rittas
pé sd sitt att FMV. inf6r en ny utvérdering ska ge bolaget méjlighet att ritta
prisuppgifterna. Bolaget anfor i huvudsak foljande till stdd for sin talan.
FMYV har vid utviirderingen av bolagets anbud beaktat felaktiga kilometer-
priser som kommer av att anbudet, p& grund av datatekniska problem, har
forvanskats av Mercell. I prisbilagan som skickades in till Mercell limnade
bolaget ett kilometerpris om 9,40 kr (légsta pris fér ort Satends) men FMV
bar lagt en prisuppgift om 94 kr till grund f6r utviirderingen av bolagets
anbud. Ni#r anbudet skickats in elektroniskt fick bolaget ett meddelande
frdn Mercell om att ndgra bilagor, bl.a. prisbilagan, inte bifogats. Med an-
ledning av detta tog bolaget kontakt med FMV som héinvisade till Mercells
support. Mercells support gav besked om att alla bilagor skickats in och att
anbudet var i sin ordning. Mercell anger att det anbud som bolaget l&mnat
in &r version 2 samt att prisuppgiften déri dr 94 kr, trots att bolaget endast
skickat in anbudet en gang och d& med prisuppgiften 9,40 kr. Det mest
rimliga dr att ett systemfel hos Mercell i kombination med Mercells sup-

portavdelnings kontroll av bolagets anbud har férorsakat felet. Enligt Mer-
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cell har den forsta versionen av de pastidda tva versionerna raderats och

gr inte att aterskapa. Bolaget saknar kontroll Sver Mercells datasystem

och kan dérfor inte bevisa sina uppgifter med den version man skickade in.

Att bolaget offererat kilometerpriser om 9,40 kr, och inte 94 kr, kan dock

visas dels genom bolagets prisnivéer i tidigare upphandlingar, dels genom

den generella prisnivén i andra anbudsgivares anbud i den aktuella upp-

handlingen.

En anbudsgivare ska kunna férlita sig pa att informationsformedlarens da-
tasystem inte forvanskar anbudet. Det ligger helt utanfor bolagets kontroll
att hos Mercell sikerstilla vilka uppgifter denne formedlat till den upp-
handlande myndigheten. Anbudsgivaren ska inte st risken for att uppgif-
terna i anbudet formedlas felaktigt till den upphandlande myndigheten. Det
eller de tekniska fel som uppstétt hos Mercell ska foranleda att FMV for-
pliktigas att 1ata bolaget rétta prisuppgifterna till vad bolaget angav i sina

inldmnade bilagor.

Prisnivén i bolagets anbud &r sa iSgonfallande apart, dels frin vriga an-
budsgivares prisnivéer, dels fran marknadsméssiga priser i branschen, att
FMYV maste ha insett att de priser som bolagets anbud utvisat varit felakt-
iga. FMV har ocksé gett flera andra anbudsgivare tillfille att fortydliga
lémnade priser. Information om anbudsutvéirderingen kan inte tolkas pa
annat sétt 4n att en anbudsgivare getts mojlighet att #ven komma in med
helt nya prisuppgifter. Det har varit obligatoriskt f6r FMV att ocksa ge
bolaget mojlighet att fortydliga alternativt rétta sina prisuppgifter. D4 s&
inte har skett har FMV brutit mot likabehandlingsprincipen.

Till f6ljd av att FMV genomf6rt upphandlingen utan att iaktta de grund-
laggande principerna i LOU har bolaget lidit eller kan komma att lida
skada. Bolaget har for orten Satends offererat savil ligre kilometerpriser

som vésentligen légre timpriser &n vinnande anbudsgivaren. For det fall
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bolagets anbud utvérderats med beaktande av de kilometerpriser som bola-
get lamnat hade bolaget varit den leverantdr som skulle ha tilldelats upp-

handlingen betrdffande ort Satenis.

FMYV medger att upphandlingen betréiffande orten S&tenés ska réttas pa s&
sétt att utvérderingen gors om helt i denna del da det kan ifragaséittas om
utvérderingen strider mot likabehandlingsprincipen. Detta d4 FMV vid
utvirderingen erbjudit andra anbﬁdsgivare, men inte bolaget, att fortydliga
uppenbara fel i prisséttningen, trots att de fel som bolagets anbud &r behif-
tat med dr jamf6rbara och lika uppenbara. FMV kommer att vid beslut om
rédttelse av utvirderingen ta fornyad stéllning till om aktuella priser 4r sad-
ana att grund for tillimpning av 9 kap. 8 § LOU foreligger. Att FMV,
s&som bolaget hidvdar, skulle ﬁa tillatit otilldtna kompletteringar stimmer

inte.

FMV bestrider réttelse pa grund av fel i eller av det elektroniska upphand-
lingsverktyget Mercell. Enligt Mercell sa varken kan eller har de #ndrat i
prisbilagan och ndgot systemfel har inte forelegat. Bolaget har heller inte
bevisat sina pastdenden i denna del. Leverantéren ansvarar for att anbud
lamnas pa foreskrivet sétt. Det maste ligga inom anbudsgivarens kontroll
att anbudet innehéller ritt uppgifter. Det vore orimligt om den upphand-
lande myndigheten skulle sta risken eller ansvara for att uppgifterna i an-

budsgivarens anbud #r korrekta.
SKALEN FOR AVGORANDET

Forvaltningsritten bedomer det som ostridigt att FMV under den aktuella

anbudsutvérderingen for orten Sétends har brutit mot likabehandlingsprin-

cipenil kap. 9 § LOU. Bolaget har ddrigenom lidit skada eller kunnat lida
~ skada. Det finns saledes forutsittningar for ingripande enligt 16 kap. 6 §

LOU. Forvaltningsrétten noterar att FMV i mélet ocksd har medgivit att
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upphandlingen betrdffande orten Satends ska rittas pa sa sitt att utvirde-

ringen g6rs om helt i denna del. Enligt férvaltningsréittens mening framstar

det sasom dndamalsenligt att FMV vidtar rittelse pé s sitt att bolaget be-

reds tillfille att komma in med fortydligande ifrdga om prisséttningen i sitt

anbud varefter anbudsutvirderingen goérs om. Upphandlingen fér i denna

del, som avser orten Satenis, avslutas forst sedan en ny anbudsutvirdering

gjorts.
HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgtrande kan 6verklagas. Information om hur man Sverklagar finns

1 bilaga (DV 3109/1a LOU).

7 &

Robert Johansson

Radman

Niclas Fogelstrom har foredragit mélet




DV 3109/1A LOU = 2013-06 » Producerat av Domstolsverket

SVERIGES DOMSTOLAR

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga f6rvaltningsrittens beslut
ska skriva till Kammarritten i Stockholm.
Skrivelsen ska dock skickas eller limnas ll
forvaltningsriitten.

Overklagandet ska ha kommit in il
forvaltningsritten inom tre veckor frin den
dag d4 klaganden fick del av beslutet. Om
beslutet har meddelats vid en muntlig
f6rhandling, eller det vid en sidan férhandling
har angetts nir beslutet kommer att meddelas,
ska dock 6verklagandet ha kommit in inom tre
veckor frin den dag domstolens beslut
meddelades. Tiden f6r Sverklagandet for
offentlig part riknas frin den dag beslutet
meddelades.

Om sista dagen f6r 6verklagandet infaller pa
16rdag, sondag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyirsafton ticker det att skrivelsen
kommer in niista vardag..

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
kammarritten fordras att prévningstillstind
meddelas. Kammatritten limnar
provaingstillstind om

1. det finns anledning att betvivla
riktigheten av det slut som
forvaltningsritten har kommit ll,

2. detinte utan att sidant tllstind
meddelas gir att bedéma riktigheten av
det slut som férvaltningsritten har
kommit till,

3. detir av vikt for ledning av
rittstillimpningen-att Gverklagandet
provas av hogre ritt, eller

4. detannars finns synnerliga skil att préva
overklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas stir
forvaltningsrittens beslut fast. Det dr dirfor
viktigt att det klart och tydligt framgir av
overklagandet till kammarritten varfér man
anser att provningstillstind bér meddelas.

Skrivelsen med &verklagande ska innehélla

1. Klagandens person-/organisationsnummer,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och
telefonnummer till klagandens atbetsplats
ska ocks3 anges samt eventuell annan adress
dir klaganden kan nis f6r delgivning. Om
dessa uppgifter har limnats tidigare i mélet —
och om de fortfarande ir aktuella — behéver
de inte uppges igen. Om klaganden anlitar
ombud, ska ombudets namn, postadress, e-
postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges. Om nigon
petson- eller adressuppgift indras, ska
findringen utan dréjsmal anmilas till
kammarritten,

2. den dom/beslut som &verklagas med
uppgift om forvaltningsrittens namn,
milnummer samt dagen 61 beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stéd for en
begiran om provningstillstind,

4. den indring av forvaltningsrittens
dom/beslut som klaganden vill f3 till stind,

5. de bevis som klaganden vill iberopa och vad
han/hon vill styrka med varje sitskilt bevis.

Adressen till forvaltningsritten framgir av
domen/beslutet.

I médl om &verprovning enligt lagen (2007:1091)
om offentlig upphandling eller lagen (2007:1092)
om upphandling inom omridena vatten, energi,
transporter och posttjinster fir avtal slutas innan
tiden f6r Gverklagande av rittens dom eller
beslut har 16pt ut. I de flesta fall fir avtal slutas
nir tio dagar har gitt frin det att ritten avgjort

‘mélet eller upphiivt ett interimistiskt beslut. T

vissa fall fir avtal slutas omedelbart. Eitt
dverklagande av rittens avgdrande fir inte
provas sedan avtal har slutits. Fullstindig
information finns i 16 kapitlet i de ovan angivna
lagatna.

Behéver Ni fler upplysningar om hur man
&verklagar kan Ni vinda Fr till
{forvaltningsritten.

www.domstol.se




