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OVERKLAGAT AVGORANDE
Forvaltningsritten i Malmds dom den 28 november 2014 i mél nr 8818-14,
se bilaga A

SAKEN
Offentlig upphandling

KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarrétten upphéver forvaltningsrittens dom och avslér ThyssenKrupp

Elevator Sverige AB:s ansdkan om 6verprévning,

YRKANDEN M.M.

Aktiebolaget Kristianstadsbyggen (ABK) yrkar att kammarrétten, med upp-
hévande av forvaltningsrittens dom, ska avslé ThyssenKrupp Elevator Sve-

rige AB:s (Thyssen) ans6kan om Gverprévning. ABK anfor bl.a. foljande.

Dok.Id 313113

Postadress Besdksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1531 Stora Nygatan 21 031-73274 00 031-73276 00 méndag — fredag
401 50 Goteborg E-post: kammarratten.goteborg@dom.se 08:00-16:00

www.kammarratten.goteborg.se
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Malet géller huruvida kravet i forfrdgningsunderlaget att anbudsgivarna ska
ldmna ett fast pris avseende driftstérningar, driftstopp eller andra repara-
tioner uppgéende till 5 000 kr strider mot lagen (2007:1091) om offentlig
upphandling, férkortad LOU. Férvaltningsritten har bedomt att den om-
stindigheten att forfrégningsunderlaget inte innehaller nigra uppgifter om
omfattningen av arbetena medfor att underlaget brister i transparens. Denna
beddmning ér felaktig. Forfragningsunderlaget innehaller uppgift om att den
totala avropsmingden for foregdende ar uppgér till 4 000 000 kr, vilket ger
en branschkunnig person god indikation om méngden av efterfrigat arbete.
Anbudsgivarna kan vidare utifrdn antalet hissar, 251 stycken, sluta sig till en
ungefirlig omfattning av arbetena, sirskilt med beaktande av de uppgifter
om typ, tillverkningsér m.m. som bifogats forfragningsunderlaget. Dirtill

har funnits en mojlighet att inspektera hissarna innan anbudstiden gitt ut.

Omfattningen av fastprisatagandet dr begriansat och omfattar t.ex. inte drift-
stopp/driftstérning som orsakats av skadegérelse. Inte heller omfattas skét-
sel, underhall, tillsyn eller funktionskontroll utan sddant arbete ersitts pa
sedvanligt sétt. Detta far till foljd att omfattningen av arbetena blir lattare att
kalkylera. Samtliga hissar underhélls vidare regelbundet av ABK, vilket

medfOr att antalet reparationer halls nere.

Thyssen dr den anbudsgivare som perioden fore den aktuella haft avtalet om
hisskotsel. Thyssen har saledes stor kunskap om hissarnas skick, rutiner och
monster och har sammantaget haft alla forutsittningar att kalkylera ett kon-

kurrenskraftigt anbud.

Att helt kompensera for det informationsGvertag som en tidigare leverantdr
har #r inte mdjligt. Att Thyssen har ett informationsivertag till foljd av att
bolaget tidigare varit leverantor innebér saledes inte att likabehandlings-

principen tritts fornar.
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Thyssen anser att 6verklagandet ska avslds och anfor bl.a. foljande. Den
information som ABK ldmnat i forfragningsunderlaget ar inte tillracklig for
att uppfylla kravet pé transparens. I motsats till vad ABK gor gillande &r det
inte mojligt att gora en berdkning av antalet arbeten under grénsbeloppet
och arbetenas storlek med ledning av uppgifien om ABK:s kostnad for hiss-
relaterade arbeten under 2013. Antalet atgérder under grinsbeloppet kan
inte utldsas och inte heller kostnaden for varje atgérd. Teoretiskt sett kan det
dérfor vara fraga om allt ifrén en atgérd till manga tusen. Dessutom kan

kostnaden for varje &tgérd variera frén nagon hundralapp till 5 000 kr.

Att anbudsgivarna i upphandlingen har varierande tillgéng till information
om en sd grundliggande omstéandighet som arbetenas omfattning innebér att
principen om likabehandling tritts fornér. Thyssen har lidit skada genom
Ovriga leverantdrers informationsunderskott, dvs. att de inte kénner till om-
fattningen av de upphandlade arbetena och som en foljd hirav 1dmnat orim-
ligt 14ga anbudspriser i férhéllande till mdngden arbete. Med motsvarande
kédnnedom om upphandlingsforemélet hade ett vinstdrivande foretag inte
kunnat 1&mna ett sddant anbud. Det 4r inte endast en anbudsgivare som sak-
nar information som kan riskera att lida skada. Aven den anbudsgivare som
ensam kénner till férsvarande och fordyrande omstéandigheter kan riskera att
lida skada da de Gvriga 1amnar anbud i blindo” och konkurrensen grundas

pa gissningar i stéllet for fakta.

Thyssen dberopar Kammarritten i Stockholms dom den 12 mars 2014 i mal
nr 4777-13.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Av principerna om transparens och likabehandling i 1 kap. 9 § LOU foljer
att den upphandlande myndighetens krav ska anges p4 ett sétt som gor att
varje leverantor med utgdngspunkt i forfragningsunderlaget kan skapa sig

en bild av mdjligheterna att ldmna ett konkurrenskraftigt anbud. De skif-
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tande forhéllanden som forekommer i det ekonomiska livet gér emellertid
att d&ven forfragningsunderlag som inte &r optimalt utformade far godtas,
under forutsittning att de principer som bér upp LOU och unionsritten inte
trids fornir (jfr RA 2002 ref. 50).

Transparensprincipen

Av forfrégningsunderlaget framgér att vinnande leverantor ska till fast pris
ata sig att atgirda driftstorningar eller driftsstopp eller andra reparationer av
hissanldggningar upp till 5000 kr exklusive mervirdesskatt. Kammarritten
konstaterar att den valda avtalsmodellen innebér att det foreligger osdkerhet
for leverantoren betréffande utfallet av antalet arbeten som kommer att utf6-
ras under l6pande avtalsperiod och som kommer att ingé i det fasta priset.
En viss vigledning kan dock leverantdren fa genom att antalet hissanldgg-
ningar som ingér i avtalet ir angivet i forfragningsunderlaget. Vidare fram-
gér det i forfradgningsunderlaget att bolaget under 2013 bestéllt hissrelate-
rade arbeten om totalt 4 000 000 kr exklusive merviirdesskatt. Den valda
modellen innebér att ABK ldmnar 6ver en viss affarsméssig risk till leveran-
téren avseende omfattningen av de arbeten som kommer att utforas under
16pande avtalsperiod och som sérskild erséttning inte utgéar for. Modellen
brister inte i transparens avseende beskrivningen av upphandlingsféremalet
som sadant eller vad som kommer tillmétas betydelse i upphandlingen. En-
ligt kammarrattens mening ir det rimligt att kréva att leverant6ren i sitt an-
bud prissétter viss risk avseende att ingd ett avtal ddr omfattningen av utfal-
let av ett dtagande inte &r preciserat i forvdg. Sammanfattningsvis finner
kammarritten att Thyssen inte visat att forfragningsunderlagets utformning

strider mot principen om transparens.
Likabehandlingsprincipen

Det torde enligt kammarréttens uppfattning vara kint pd marknaden att tidi-

gare leverantorer till en upphandlande myndighet ofta deltar i myndighetens
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upphandlingar av samma sak. I en sidan situation ér det ofrdnkomligt att
leverantoren, i detta fall Thyssen, har ett fOrsteg i kunskaper om upphand-
lingsforemalet. Enligt kammarrittens mening har Thyssen inte visat att bo-
lagets informationsdverskott innebér att ett brott mot likabehandlingsprinci-

pen foreligger.
Sammanfattning
Sammanfattningsvis finner kammarrétten att Thyssen inte har visat att det

finns grund for ingripande med stod av 16 kap. 6 § LOU. Forvaltningsrét-

tens dom ska déirfor upphévas och ansékan om Gverprévning avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 1).

Mojligheten till domstolsprovning kan paverkas av héndelser som intréf-

far inom den i bilagan angivna 6verklagandetiden tre veckor, se 16 kap.

=

L2 Wrorleofernfssvta

Lennart Berglund Monika Knutsson

referent

« P

/Tofe Arvidsson
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FORVALTNINGSRATTEN DOM Mal nr
1 MALMO 2014 -11- 2 8 8818-14
Avdelning 1 Meddelad i
: Malmé
SOKANDE _
Thyssen Krupp Elevator Sverige AB, 556192-7525
Box 42038

126 12 Stockholm

Ombud: advokaten Liselott Fréstad och Jenny Kenneberg
Andersson Gustafsson Advokatbyrad KB

Box 3124

103 62 Stockholm

MOTPART

AB Kristianstadsbyggen, 556054-1889
Box 90

291 21 Kristianstad

Ombud: advokaten Henrik Willquist
Advokatfirman Lindahl KB

Box 1214

251 12 Helsingborg

SAKEN
Overprovning enligt lagen om offentlig upphandling, fsrkortad LOU

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten bifaller ansokan och forordnar att AB Kristianstads-
byggens upphandling av &rsavtal av hisservice ska gdras om.

Dok.Id 226908
Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 4522 Kalendegatan 6 040-35 35 00 040-97 24 90 méndag — fredag

203 20 Malmé E-post: forvaltningsrattenimalmo@dom.se ~ 08:00-16:00




FORVALTNINGSRATTEN DOM
I MALMO
Avdelning 1

BAKGRUND

AB Kristianstadsbyggen (ABK) genomfor en upphanadling avseende ars-
avtal av hisservice. Upphandlingen genomfors som & ppet forfarande enligt
LOU och &r uppdelad enligt foljande.

De tvé anbudsgivarna med de mest fordelaktiga anbuden kommer tilldelas
ansvar for var sitt omréde med ansvar for skdtsel och. tillsyn av hissar samt
ansvara for arbeten som understiger kostnader om 15 O 000 kr inom respek-
tive omrade (hisserviceavtalet). Sex anbudsgivare antas dessutom till ett
ramavtal for avrop for stérre reparationer eller ombyggnader mellan

150 000 — 1 500 000 kr.

Av tilldelningsbeslut den 20 augusti 2014 framgér att hisserviceavtalen
kommer att tecknas med andra anbudsgivare &n ThyssenKrupp Elevator
Sverige AB (Thyssen).

YRKANDE OCH INSTALLNING

Thyssen ansdker om dverprovning av upphandlingen och yrkar att forvalt-
ningsrétten fSrordnar om att upphandlingen ska goras om. Thyssen anfor

huvudsakligen foljande.

Enligt forfragningsunderlaget avser avtalet samtliga ABK:s hissanligg-
ningar, idag 251 stycken. Det framgér vidare att de vinnande anbudsgivar-
na av hisserviceavtalen till ett fast pris ska atgirda alla driftstérningar,
driftstopp eller andra reparationer upp till 5 000 kr exklusive mervir-
desskatt per tillfille (grinsbeloppet). Kostnader utéver grénsbeloppet for
sddana atgérder far faktureras ABK.

Sida 2
8818-14
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Ett drifistopp kan orsakas av en rad olika omstindigh eter och det kan
komma att krévas olika reservdelar for att atgirda felet. En stgird kan be-
std i att skruva i en skruv, vilket tar nigra minuter och inte kostar nagot i
materialkostnader men kan ocksé bestd i att byta ut exa kostsam del i en
installation, vilket tar avsevirt mycket lingre tid. Uncler anbudstiden har en
av leverantorerna frégat efter statistik for tidigare fela-vhjslpande dtgarder
for hissarna under 2013. ABK har svarat att ndgon sAdan relevant samman-
stéllning inte finns men att den som nskade kunde bescka varje enskild
hiss och utreda fragan. Statistiken for tidigare atgérder &r av helt grund-
laggande betydelse for att anbudsgivarna ska kunna g&ra en affirsméssigt
avviigd kalkyl av anbudspriserna. Att inte presentera den typen av upp-
gifter, ens pé forfragan, bidrar starkt till den bristande transparensen i upp-
handlingen. Att anbudsgivarna skulle gora platsbestk pa 251 hissanldgg-
ningar for att skapa sig en bild av forutsittningarna f6r atagandet i just den
hér upphandlingen ér inte rimligt. Anbudet kan aldrig bira kostnaderna for
att géra en sadan utredning och anbudspriserna fér istzllet grundas p rena

gissningar.

Uppgifterna i forfragningsunderlaget séger ingenting om hur vil hissarna
ir skotta, hur ofta det normalt sett intréffar ett driftstopp eller vad tidsat-
géngen &r i genomsnitt for att atgérda ett sddant driftstopp. Aven om akto-
rerna &r professionella och har erfarenhet av liknande uppdrag har de nu
némnda uppgifterna s stor betydelse for utforandet av uppdraget att det i

praktiken &r omdjligt att géra en affirsméssig kalkyl av anbudet utan dessa.

Det ska i detta sammanhang &ven noteras att uppgifter om statistik Gver
tidigare atgérder endast visar hur det tidigare har forhallit sig. Uppgifterna
kan beaktas vid en gissning om hur det kan se ut under den kommande
perioden men #r inte tillréickligt for att ersétta mingduppgifterna. Siledes
hade forfrigningsunderlaget inte varit tillréckligt tydligt vad géller omfatt-

ningen av atagandet dven om kompletta uppgifter over tidigare atgarder
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redovisats. Underlaget blir kalkylerbart och transparent forst nir det klart

och tydligt anges vilken mingd arbete som ska ingdi det fasta priset.

Anbudssummorna i férevarande upphandling #r inte resultatet av affiirs-
méssiga kalkyler utan av rena gissningar. Det framgar inte minst av att
skillnaden mellan de fasta priserna #r néirmare 500 procent och mellan de
16pande priserna nérmare 300 procent. Vinstmarginal ema p4 den aktuella
typen av uppdrag uppgér endast till ett par procent vilket innebir att skill-
naden inte kan forklaras pd négot annat siitt &n att anbudsgivarna har ?giss-
sat” priser snarare &n kalkylerat dem. Att underlaget uippvisar sadana bris-

ter &r inte forenligt med transparensprincipen.

Nir atagandets omfattning och méingd inte #r angiven blir det ett problem
dven ur ett likabehandlingsperspektiv. I det aktuella fallet ir det forvisso de
sjéilva som har innehaft en del av kontraktet under den fSregdende avtals-
perioden och som dérmed har tillgang till uppgifter som Ovriga leveranto-
rer inte har. Informationstillgdngen har emellertid inte inneburit en frdel
16r dem i upphandlingsskedet. De har pa goda grunder bedémt att en annan
prisbild inte kommer generera I6nsamhet i atagandet. Att anbudsgivarna
haft olika mycket information om upphandlingsobjektet och dérmed *giss-
sat” méngden arbete utifrén olika forutséttningar strider mot principen om

likabehandling vilket drabbat dem negativt.

Anbudsforutsittningarna i upphandlingen 4r inte f“drenliga med principerna
om transparens och likabehandling. Bristerna i underlaget har medfort att
bolaget har tvingats till en annan anbudsstrategi &n vad som vanligen till-
lampas. Eftersom det inte preciserats i forfragningsunderlaget vilken
mingd tjénster som upphandlas har anbudspriserna fran samtliga anbuds-
givare baserats pa rena gissningar. Med ett transparent underlag hade de

lémnat ett annat anbudspris och ddrmed haft bittre méiligheter att tilldelas

Sida 4
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kontraktet. Mot denna bakgrund lider eller i vart fall xiskerar bolaget att

lida skada av bristerna i forfrigningsunder-laget.

ABK bestrider Thyssens yrkande om att upphandlingzen ska goras om.
ABK anf6r huvudsakligen foljande.

Thyssen &r den av anbudsgivarna som haft klart bést Torutsittningar att
bedéma den kommersiella frigan. ABK kan inte anses ha missgynnat

Thyssen ur ett likabehandlingsperspektiv.

Syftet med den del av avtalet Thyssen ifrigasitter 4r att anbudsgivarna fér
std for risken vid mindre reparationer som uppstér vicl driftstérningar under
avtalstiden medan ABK stér risken for kostnader 6ver grinsbeloppet. En

sédan fordelning dr rimlig,

Det ligger i sakens natur att det & om&jligt att pa forhand meddela leveran-
tdrerna vilken méngd arbete som kommer att atgé eller i vilken utstréick-
ning vissa moment kommer att utnyttjas. Detta &r sirskilt viktigt att notera
betréffande driftstorningar och driftstopp, som oméili gen kan forutses pa
forhand. Det finns inte ndgot som indrar att anbudsgivare maste prissitta
viss risk och osikethet i sina anbud s lange likabehandlingsprincipen iakt-
tas. Déremot kan naturligtvis anbudsgivare gora sina egna kalkyler och
berékningar baserat pé sin erfarenhet av motsvarande hissbestind. Den
riskférdelning ABK valt i denna upphandling 4r i det néirmaste sedviénja

inom hissbranschen och #r négot som alla hissleverantérer r bekanta med.

Thyssen redovisar att ABK inte kunnat presentera statistik avseende fel-
avhjélpande atgérder och att anbudsgivarna dérfor varit tvungna att gissa i
vilken omfattning driftstorningar, driftstopp eller andra reparationer skulle
uppsta. Péstaendet ger sken av att anbudsgivarna skulle lagga anbud pa

négot helt oként, vilket 4r en felaktig forestillning av flera skil. For det

Sida 5
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forsta s 4r anbudsgivarna i branschen och har naturl i gtvis bade lang och
sannolikt vildokumenterad erfarenhet av hissar. ABK :s hissar &r ocksd av
standardtyp. For det andra framgér det av forfragning sunderlaget att det #r
fréga om totalt 251 hissanltiggningar. Redan genom den uppgiften borde
varje vélinformerad anbudsgivare kunna géra adekvata berakningar. Upp-

handlingen strider dérf6r inte mot transparensprincipen.

I'upphandlingen utgér *fastprisvolymen” en liten del av det som leverant6-
rerna ska leverera. I allt visentligt kommer vinnande anbudsgivare ersittas
pé 16pande rikning i enlighet med priser som limnats ay vinnande anbuds-

givare.

Thyssen har anfort att bolaget och andra anbudsgivare skulle vara ofor-
mdgna att gdra nigon kalkyl pa grund av den fasta erséttningen och att
detta missgynnat dem. Thyssens ansdkning ska ses mot bakgrund av att
varken de eller nigon annan anbudsgivare anmérkt mot den fasta ersétt-
ningen som sadan innan tilldelningsbeslutet kom och Thyssen insag att

bolaget inte tilldelats kontraktet.

Thyssen har ocksé haft béttre forutsittningar 4n ndgon annan leverantr att
beddma arbetsmingden for dtagandet, eftersom de haft uppdraget avseende
hisservice hos ABK sedan oktober 2010 innan det anyo upphandlades.
Thyssen argumenterar trots detta for att de varit i simre sits 4n andra an-
budsgivare, vilket faller pa sin egen orimlighet. Thyssen kan dirfor inte
anses ha lidit eller riskerat att lida skada. Thyssen har i sjdlva verket ldmnat
ett spekulativt anbud men utvérderingsmodellen har inte gynnat detta, vil-

ket Thyssen ensamt bér ansvar for.

Sida 6
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SKALEN FOR AVGORANDET
Rattslig reglering

En upphandlande myndighet ska enligt 1 kap. 9 § LOU behandla leveran-
torer pé ett likvérdigt och icke-diskriminerande sitt samt genomfora upp-
handlingar pa ett 6ppet sitt. Vid upphandlingar ska vidare principerna om

Omsesidigt erkdnnande och proportionalitet iakttas.

Av 16 kap. 4 och 6 §§ LOU framgar att forvaltningsxitten kan préva om en
upphandlande myndighet har brutit mot nigon bestiammelse i lagen och, pa
talan av en leverantor som lidit eller kan komma att lida skada, besluta att

en upphandling ska géras om eller far avslutas forst sedan rittelse gjorts.

Vid 6verprdvningar enligt LOU géller att forvaltningsriitten i princip end-

ast provar de sérskilt angivna fragor som sékanden tar upp.
Forvaltningsrdttens bedomning

For att kunna utnyttja de konkurrensméjligheter som finns och for att det
ska ske pd lika villkor, kréivs ett sd klart och tydligt utformat forfragnings-.
underlag att en leverantor pa grundval av detta kan avgsra vad den upp-
handlande enheten tillméter betydelse vid upphandlingen och att en utviir-
deringsmodell ska vara sa utformad att den #r 4ignad att leda till ett rittvi-
sande resultat, dvs. att det anbud som 4r ekonomiskt mest fordelaktigt
antas. Detta foljer ocksa av gemenskapsrittens krav pa likabehandling,
forutsebarhet och transparens. De skiftande frhallanden som forekommer
i det ekonomiska livet gér att dven férﬁrégningsunderlag och utvirde-
ringsmodeller som inte &r optimalt utformade far godtas under forutsitt-
ning att de principer som bér upp LOU och gemenskapsriitten inte trids

for nér.
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Av forfragningsunderlaget framgér att AKB forvaltar totalt 251 hissan-
laggningar, Anbudsgivarna limnar ett fast pris pd hisserviceavtalet varpa
de tvd anbudsgivarna som har de mest fordelaktiga anbuden tilldelas var

sitt hisserviceomrade.

Hisserviceavtalet omfattar komplett skétsel och tillsy’n av de hissar som
angetts i den hissforteckning som bifogats forfrdgnin gsunderlaget. An-
budsgivarna avgor vilken tillsyn och skotsel som beh&vs utdver en viss
angiven minimumomfattning som beskrivs i forfrdgningsunderlaget. Dir-
till ska vid driftstorningar, drifistopp eller andra reparationer atgéirdande av
detta ingd for alla atgiirder som kostar upp till 5 000 kr exklusive mervi-
desskatt per tillfille (grinsbeloppet). Kostnader som Gverstiger grinsbe-
loppet fér faktureras AKB. Vidare avropas atbeten under 150 000 kr av

den anbudsgivare som innehar kontrakt inom respektive hisserviceomrade.

Inledningsvis finner fSrvaltningsritten att Thyssen inte kan anses ha visat
att den i upphandlingen tillimpade avtalskonstruktionen strider mot princi-

pen om likabehandling.

Thyssen har framfor allt gjort gallande att forfragningsunderlaget inte upp-
fyller kravet pa transparens, eftersom det utifran forfragningsunderlaget
inte gar att forutse i vilken omfattning en anbudsgivare till ett fast pris atar
sig att tgérda driftstorningar, drifistopp eller andta reparationer upp till

grénsbeloppet inom det omrade de tilldelas.

Férvaltningsritten kan konstatera att den valda avtalsmodellen innebiir att

det foreligger osikerhet betriffande omfattningen av de arbeten som ingér i
hisserviceavtalet, vilket innebir att anbudsgivaren fér uppskatta denna om-
fattning nér de utformar sina anbud. Det iir i och for sig rimligt att kriva att

en anbudsgivare i viss man méste prissitta en viss risk och ostikerhet i sina
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anbud. Det far dock inte ske pa bekostnad av att forfragningsunderlaget
inte nar upp till kravet p4 transparens. Alla rimligt ita formerade och nor-
malt omsorgsfulla anbudsgivare maste ha mdjlighet att, p4 grundval av-den
information som limnas, kunna forutse ofnfattningen av sadana arbeten
och didrmed beriikna ett konkurrenskraftigt anbud.

Av forfrigningsunderlaget framgér att omfattningen av arbete inte kan be-
stimmas och att anbudslimnarna inte kan tillgodorilna sig ndgon méngd.

Upplysningsvis uppges att AKB under &r 2013 bestid1lt hissrelaterade arbe-
ten for ca 4 000 000 kr exklusive moms. Av detta 2ax emellertid inte att

- utléisa hur stor omfattningen var av driftstdrningar, driftstopp eller andra

reparationer under gransbeloppet under detta ar. Av forfragningsunderlaget
framgér inte heller nigra andra uppgifter som anbudsgivarna kunnat an-
vinda sig av for att uppskatta omfattningen av driftst&mingar, driftstopp

eller andra reparationer under grinsbeloppet.

Den information som har ldmnats ir enligt forvaltnin gsrittens bedémning
dérfor inte tillréicklig for att leverantorerna ska kunna skapa sig en bild av
omfattningen av sidana arbeten. Eftersom omfatiningen inte har gétt att
forutse kan det inte heller uteslutas att denna del ay avtalet skulle kunna
komma att utgdra en relativt stor del av det totala atagandet for de vin-
nande anbudsgivarna. Ritten anser dérfor att f5rfrdgningsunderlaget brister
i forutsebarhet i fraga om 4tagandets omfattning. Det innebir att forfrag-
ningsunderlagets utformning i denna del #ir ett brott mot principen om

transparens.

Férvaltningsritten finner, med hénsyn till att Thyssen gendm den aktuella
bristen i forfragningsunderlaget har kunnat fsrlora m&ijligheten att Eimna
vad bolaget anser vara sitt béista anbud i upphandlingen, att bolaget i vart
fall har riskerat att lida skada. Det finns dérfor skal for ingripande enligt 16
kap. 6 § LOU. Eftersom bristen hanfor sig till upphandlingens konkurrens-
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uppsdkande skede ska upphandlingen goras om. Thyyssens ansokan ska
alltsa bifallas.

HUR MAN (")VERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1B LOU)

A %

dders Mattsson

Philip Torell har foredragit malet.




Bilaga ﬂ

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill verklaga kammarriittens avgdrande ska skriva till Higsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stiills alltsi till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller limnas till kammarriitten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarriitten inom fre veckor frin den dag di
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig forhandling,
eller det vid en sdan forhandling har angetts niir beslutet kommer att meddelas, ska
dock dverklagandet ha kommit in inom tre veckor frin den dag domstolens beslut
meddelades. Tiden for éverklagande for det allméiinna riknas dock frin den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagande infaller pa en 16rdag, sondag eller helgdag, midsommar-,
jul- eller nyarsafton, récker det att skrivelsen kommer in nista vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen krivs att
provningstillstand meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen limnar provningstillstind om
det &r av vikt for ledning av rittstillimpningen att 6verklagandet provas eller om det finns
synnerliga skél till sidan provning, sdsom att det finns grund for resning eller att méilets
utgéng i kammarrétten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillstind inte meddelas stir kammarrittens beslut fast. Det #r déirfor viktigt att
detklart och tydligt framgér av Sverklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man
anser att provningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla féljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och teleformummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dér klaganden kan ns for delgivning ldmnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i mélet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om négon person- eller adressuppgift dndras &r det viktigt att anmélan
snarast gars till Hogsta forvaltningsdomstolen '

det beslut som &verklagas med uppgift om kammarrittens namn, mainummer samt dagen for beslutet
de skél som klaganden vill 8beropa for sin begiran om att f3 prévningstillstand

den #ndring av kammarrittens beslut som klaganden vill fa till stind och skilen for detta

N

de bevis som klaganden vill &beropa och vad han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.
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